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1. La tesis del capitalismo burocrático es tesis marxista. 

2. Capitalismo burocrático = semifeudalidad + semicolonialidad. 

3. La dominación imperialista. 

4. Tesis opuesta al “capitalismo dependiente”. 

5. El capitalismo burocrático = capitalismo monopolista no estatal y 

capitalismo monopolista estatal. 

6. El tipo de Estado en las sociedades de capitalismo burocrático. 

7. El problema básico de la tierra: propiedad de la tierra, servidumbre y 

gamonalismo o caciquismo. 

8. El desarrollo del camino terrateniente: las formas asociativas y las formas 

parcelarias 

9. Los momentos que atraviesa el capitalismo burocrático. 

10. Es necesario comprender el problema, pero lo principal es transformar. 

 

 

 

 

 



1. La tesis del capitalismo burocrático es tesis 

marxista. 

 

2. Capitalismo burocrático = semifeudalidad + 
semicolonialidad. 



 Marx analizó el capitalismo y la transición del feudalismo al 

capitalismo, principalmente en Inglaterra. 

 

 Lenin analizó un país semifeudal e imperialista (Rusia), a caballo 

entre Europa y Asia. 

 

 El Presidente Mao Tse Tung aplicó la teoría de Marx y Engels  al 

estudio de la realidad china, un país semifeudal y semicolonial, y 

estableció el concepto de capitalismo burocrático.  

 

 El Presidente Gonzalo en Perú retomó a Mariátegui y estudió el 

capitalismo burocrático tras la Segunda Guerra Mundial, 

generalizándolo al conjunto del tercer mundo. 



«¿En qué radica entonces la grandeza de José 

Carlos Mariátegui? Ante todo, en habernos 

legado el primer esquema marxista de 

interpretación de las modalidades específicas 

de desarrollo del capitalismo en América 

Latina... Al hacerlo, JC Mariátegui ligó por vez 

primera el discurso marxista a nuestra 

realidad, evitando que aquel discurso flotara 

como una sustancia etérea incapaz de 

incorporarse al referente empírico que 

pretende explicar.» 
 (AGUSTÍN CUEVA: “La teoría marxista: categorías de base y problemas actuales”, 

Planeta-Letraviva, 1987) 



Si el Presidente Mao tiene el mérito de haber definido y establecido la tesis 

del capitalismo burocrático en China, el Presidente Gonzalo tiene el mérito 

de haberla desarrollado en Perú y generalizado al Tercer Mundo al plantear 

que “no es un proceso particular de China o del Perú” sino de  “las naciones 

oprimidas de Asia, África y América Latina”. 

“Desde finales del siglo XIX hasta hoy, sobre una base 

semifeudal y bajo un dominio imperialista, se desarrolla un 

capitalismo, un capitalismo tardío, el capitalismo burocrático 

que se desenvuelve ligado a los grandes capitales monopolistas 

que controlan la economía del país (grandes capitales de los 

grandes terratenientes, de los burgueses compradores y de los 

grandes banqueros). 

Y, posteriormente, ese gran capital monopolista no estatal se 

combina con el poder del Estado, dando lugar, a un capitalismo 

monopolista estatal, comprador y feudal.”  

 

(PRESIDENTE GONZALO 1989) 
 

Argumento:  

Por tanto…… 



 La semifeudalidad es la base, lo interno, a través de lo que actúa lo 

externo, el sometimiento colonial o semicolonial al imperialismo, que 

refuerza, sostiene, lo interno.  

“La dialéctica materialista considera que las causas 

externas constituyen la condición del cambio, y las 

causas internas, su base, y que aquéllas actúan a 

través de éstas”. (P. Mao)  

 Un capitalismo atado o entrabado a la semifeudalidad, que es caduca, y 

sometido o sojuzgado al imperialismo, que es última fase del capitalismo. 





El Presidente Gonzalo, reafirmando la interpretación de Lenin, plantea que 

existen multitud de formas de dominio imperialista pero dos son las típicas: 

Colonia Semicolonia 

Especifico de los países que culminaron  sus 

revoluciones burguesas en el siglo XIX. 



Los países imperialistas llevaron el capitalismo a las naciones oprimidas de 

Asia, África y América Latina «cuando éstas aún no han destruido la 

feudalidad subsistente y menos desarrollado capitalismo» (PCP).  

Para mantener su dominio se aliaron con los 

terratenientes feudales y la burguesía compradora, 

sostuvieron la feudalidad subsistente y cerraron «el 

camino hacia la dictadura burguesa y el desarrollo 
del capitalismo nacional» (P. Mao) 



Para la interpretación y transformación de las sociedades del tercer mundo es 

clave la tesis del capitalismo burocrático, tesis opuesta a las teorías que han 

definido un “capitalismo dependiente” en los países del tercer mundo y han 

puesto el foco en la “dependencia”. 

 

 

 
CLASIFICACIÓN DE LAS NACIONES OPRIMIDAS SEGÚN CONCEPCIONES IDEOLÓGICAS  

Clasificación 

marxista  

(Lenin, Mao, 

 Pte. Gonzalo) 

Colonia  
Nación dominada completamente por un país 

imperialista. 

Semicolonia  

Nación independiente políticamente pero sometida 

económicamente. Importancia del papel que juega la 

ideología, la política la economía y el factor militar del 

imperialismo. 

Clasificación 

revisionista 

Teoría de la 

Dependencia.  

Años 60. 

Neocolonia 

País dependiente 

Capitalismo dependiente  

Concepción que explica que el imperialismo aplica una 

forma más suave de dominio. 

Forma “alternativa” a la tesis de Mao Tsetung sobre el 

capitalismo burocrático. 



Los que caracterizan de “capitalismo dependiente” el capitalismo que se 

desarrolla en los países del tercer mundo, parten de dos postulados 
básicos: 

Negar la 

 semifeudalidad 

Negar la 

 semicolonialidad 

“Articulación de  

modos de producción” 

“Neocolonia” 

“País dependiente” 

“Subimperialismo”  
Niegan o dan de lado el 

problema campesino 

No explican el proceso del imperialismo 

por sus contradicciones internas y por 

la lucha entre revolución y 

contrarrevolución, sino por la 

competencia entre burguesías, la 

competencia entre el imperialismo y las 

burguesías burocrático-compradoras. 

Es decir, negar la subsistencia de 

la feudalidad era un interés de la 

burguesía burocrática y el 

imperialismo para “modernizar” 

esos países sin revoluciones, sin 

cambios revolucionarios. 



 

 

 

 

Por eso hasta pueden cantar loas a la “globalización” como un “imperialismo 

colectivo” y formar parte, o apoyar, a los gobiernos de la burguesía burocrática 

como el de Lula en Brasil, Chávez en Venezuela o Evo Morales en Bolivia. Desde 

su Foro Social Mundial no ven los genocidios, las guerras de baja intensidad, los 

preparativos de III Guerra Mundial a través de una cadena ininterrumpida de 

guerras de agresión. 

Así los países que sirven como “capataces” de uno u otro amo imperialista en 

determinada región del mundo (Brasil o la India) intentan tapar sus atrasos 

semifeudales con una “modernidad” en que imaginan que el “capataz” se ha 

puesto a la altura del amo. 



Momentos del 

Imperialismo 
Período Características 

1º. Desarrollo 1870 – 1945 

Desplegó la bandera de la civilización frente a la barbarie, el atraso,... Fue 

el momento en que el imperialismo formó su sistema colonial 

argumentando su necesidad de tutelar a los pueblos oprimidos. 

2º. Profundización 1945 – 1980 

Desplegó la bandera del desarrollo y la modernización.  Las colonias 

conquistaron su independencia política. La URSS y el campo socialista 

aparecían como el ejemplo a seguir. El capital imperialista buscaba nuevas 

salidas, en la exportación de capitales, a la acumulación de capitales en las 

metrópolis. El imperialismo propuso a los países atrasados que siguiesen 

el ejemplo de los países avanzados de la civilización occidental, diciéndole 

que les bastaba seguir su camino para salir del sub-desarrollo. 

3º. Crisis 1980 - … 

Desplegó la bandera de la globalización. Enfrentado a su crisis final, el 

imperialismo necesita recuperar la vieja dominación colonial, arrasar las 

“barreras nacionales” para explotar más y más, nutrir su voraz capital 

financiero. La acumulación de capital financiero crece sin parar, pero la 

actividad productiva, la ganancia industrial, capaz de nutrirlo, cae y cae… 

Su credo neo-liberal es un credo de Torquemadas: Hay que dejar que 

fluyan los ríos de la actividad económica sin traba alguna para que la 

riqueza vaya inundando todos los países, hay que imponer tutela a todos 

los países para acabar con las amenazas a la libertad (del capital 

imperialista)… Si hay estados gamberros, estados delincuentes, estados 

terroristas,… hay que acabar con ellos. Si hay estados fallidos hay que 

tutelarlos. 

Sinteticemos  



 La conocida como “teoría de la dependencia” es una 

más entre diversas teorías para explicar el capitalismo 

en los países semifeudales y semicoloniales y la 

relación entre ese capitalismo y el imperialismo. 

 

 La esencia de todas esas “teorías” fue negar el 

carácter burocrático del capitalismo en esos países y 

negar la persistencia de la semifeudalidad. Es decir, 

dar rienda suelta en las filas de la clase obrera y el 

pueblo al optimismo “modernizador” del imperialismo y 

el revisionismo contemporáneo. 

 

 El poner o no el foco en las relaciones de 

“dependencia” entre el centro y la periferia, el acento 

que se ponía en la “dependencia”,… venía derivado 

por lo anterior y dependía de las circunstancias en uno 

u otro continente, en uno u otro país,… 



los que plantearon el debate en términos de 

“articulación” (externa) de las economías 

latinoamericanas con la economías 

imperialistas terminaron arrastrando a otros a 

plantear el debate en términos de “articulación” 

(interna) de los modos de producción dentro de 

las economías latinoamericanas. Parece que 

en esos años sólo hubo un discípulo de 

Mariátegui, y de la misma nacionalidad. 



 “Los problemas agrario-campesinos de Bolivia” (1ª edición, 1980; 2ª edición 

corregida y aumentada, 2003), Jorge Echazú Alvarado plantea las tres teorías: 

 

 MARXISTA: «es evidente que nosotros comprendemos  la corriente tradicional en 

cuanto al trasplante español de sus instituciones en América, empero discrepamos 

profundamente en cuanto al concepto vertido por Mariátegui de que el atraso y 

subdesarrollo de nuestros países deba imputárselo a la persistencia de fuertes 

vestigios feudales y semi-feudales en la economía agraria. 

 

 DEPENDENCIA: Sin embargo, acá nos aproximamos al criterio dependentista que 

trabaja sobre los conocidos parámetros de metrópoli-satélite, mucho mejor 

expresados en la relación centro-periferia que maneja la concepción del desarrollo 

desigual. 

 

 ARTICULACIÓN DE LOS MODOS DE PRODUCCIÓN: Nuestra concepción se 

basa en que, en efecto, el capitalismo en su  máxima expresión imperialista ha 

sometido a diversos modos de producción precapitalistas, en una especie de 

vasallaje, produciéndose en nuestras economías internas un intrincado 

entrecruzamiento de modos, relaciones y fuerzas de producción que llamaremos, 

basándonos en interesantes trabajos al respecto, articulación de diversos modos 

de producción, todos subordinados al capitalismo monopólico.» 



1. En la primera fase del proceso del 

capitalismo burocrático se desarrolla 

un capitalismo monopolista no estatal 

ligado a los grandes terratenientes, de 

la burguesía compradora y a la 

aristocracia financiera.  

2. En una segunda fase del proceso, ese capitalismo 

burocrático se desenvuelve como capitalismo 

monopolista estatal (comprador y feudal) a través de la 

combinación del capital monopolista no estatal con el 

poder del Estado.  



Por tanto, hay que diferenciar “las dos facciones de la gran 

burguesía, la burocrática y la compradora, para no caer a la 

cola de ninguna», tal y como han hecho esas variopintas 

“corrientes marxistas” (revisionistas) en el tercer mundo. 

Tras la Segunda Guerra Mundial se profundizó el capitalismo burocrático 

colocando al capitalismo monopolista estatal de motor de la economía y 

desarrollando corporativismo y fascismo. El revisionismo etiquetó a la 

burguesía burocrática de “burguesía nacional” y a sus gobiernos de 

“revolucionarios”. 

Argentina  

(Perón) 

(1946 – 1955) 

Perú 

(Velasco Alvarado) 

(1968 - 1975) 

Brasil 

 (Getulio Vargas) 

(1951 – 1954) 

Egipto 

 (Nasser) 

(1956 - 1970) 

Chile 

 (Allende) 

(1970 - 1973) 



Sistema de Estado Sistema de gobierno Ejemplos 

República de Dictadura burguesa 

Democracia parlamentaria y 

fascismo 

(Incluidas formas intermedias) 

Estados terrateniente-burocráticos 

(3er Mundo) 

Estado burgués (países imperialistas 

y capitalistas) 

República con distintas clases 

revolucionarias 

 (en guerra popular) 

Estado de Nueva Democracia  

China (1927-1949) 

Perú (1980-…) 

Dictadura del proletariado República socialista 
La URSS (1917-1956) 

China Socialista (1949-1976) 

¿Qué tipo de Estado sostiene una sociedad semifeudal y semicolonial sobre 
la que se desenvuelve un capitalismo burocrático? 


